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В юридической практике термин «дробле-
ние» часто ассоциируется со злоупотре-

блениями, например, с дроблением бизнеса для 
получения необоснованной налоговой выгоды. 
Такое использование дробления налоговые 
органы толкуют как «разделение единой пред-
принимательской деятельности между несколь-
кими формально самостоятельными лицами 
(организациями, индивидуальными предпринима-
телями) (далее — группа лиц), в отношении кото-
рых осуществляется контроль одними и теми же 
лицами, направленное исключительно или преи-
мущественно на занижение сумм налогов путем 
применения специальных налоговых режимов» 
[10] (пп. 1 п. 1 ст. 6 Федерального закона № 176-
ФЗ [11]). [1] Однако, помимо незаконных практик, 
дробление как методологический инструмент [2] 
может быть полезным для анализа сложных пра-
вовых конструкций, структурирования образова-

тельного процесса и повышения эффективности 
обучения.

Юридическое образование требует разви-
тия у студентов не только знаний правовых норм, 
но и способности к анализу, синтезу и решению 
нестандартных задач. В этом контексте методы 
теории решения изобретательских задач (ТРИЗ) 
находят свое применение, способствуя развитию 
креативного и системного мышления [3]. Одними 
из ключевых приемов являются «дробление» и 
«объединение», позволяющие студентам лучше 
усваивать сложные юридические конструкции и 
находить эффективные решения правовых про-
блем.

Дробление предполагает разбиение 
системы, процесса или явления на части для их 
более детального анализа [4]. В юридическом 
образовании этот прием широко применяется 
при изучении нормативных актов, где каждую 
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норму можно рассматривать с точки зрения ее 
гипотезы, диспозиции и санкции. [5] Подобный 
анализ помогает студентам глубже понять вну-
треннюю структуру правовых норм и выявить 
особенности их применения на практике.

Кроме того, дробление эффективно при 
анализе судебных решений, поскольку сложные 
правовые ситуации можно декомпозировать на 
отдельные аспекты, такие как: предмет спора, 
позиции сторон, аргументация судьи и примени-
мое законодательство [6]. Этот метод также 
используется в преподавании юридической 
логики и аргументации - разбиение сложных юри-
дических проблем на подпроблемы помогает сту-
дентам выстраивать логически обоснованные 
правовые позиции и находить оптимальные пути 
решения правовых задач.

Применение дробления также актуально в 
процессе подготовки юридических документов. 
Например, при разработке договора студентам 
полезно разбирать его на отдельные структурные 
элементы: преамбулу, основные условия, обяза-
тельства сторон, порядок разрешения споров и 
заключительные положения. Такой подход спо-
собствует развитию внимательности к деталям и 
пониманию юридической техники составления 
документов.

Прием объединения, напротив, подразуме-
вает соединение различных элементов системы 
для создания новых решений или концепций. В 
юриспруденции этот метод находит применение 
при изучении взаимосвязей между правовыми 
институтами. Например, исследование взаимо-
действия норм гражданского права и налогового 
права позволяет студентам понимать механизмы 

правового регулирования предпринимательской 
деятельности и находить оптимальные способы 
структурирования договорных отношений.

Метод объединения также активно приме-
няется в изучении судебной практики. Группи-
ровка и анализ схожих дел позволяют выявлять 
закономерности в судебных решениях, формули-
ровать универсальные правовые принципы и 
предлагать аргументы, применимые к широкому 
кругу споров. Например, анализ решений Вер-
ховного Суда по вопросам налоговых споров или 
корпоративных конфликтов может помочь сту-
дентам выявить основные тенденции правопри-
менения и прогнозировать возможные исходы 
дел.

Кроме того, объединение используется в 
образовательном процессе при проведении дис-
куссий и моделировании судебных процессов. 
Студенты, анализируя различные правовые пози-
ции, могут комбинировать их для выработки сба-
лансированных решений, учитывать аргументы 
обеих сторон и находить наиболее справедливый 
вариант исхода спора.

Для яркой демонстрации совмещения сро-
ков в Налоговом кодексе РФ (НК РФ) используем 
для начала прием объединения. Идея в том, чтобы 
проверить как можно объединить сроки охвата 
выездной налоговой проверки (ВНП) со сроками 
давности привлечения к ответственности за 
совершение налоговых правонарушений. Первый 
шаг представляет собой демонстрацию срока 
охвата выездной налоговой проверкой на гори-
зонтальной оси. Это выглядит следующим обра-
зом (см. рисунок1):

Рис. 1

Если решение о проведении выездной нало-
говой проверки принято 25.07.2024 г., то согласно 
п. 4 ст. 89 НК РФ в рамках выездной налоговой 
проверки может быть проверен период, не пре-
вышающий трех календарных лет, предшествую-
щих году, в котором вынесено решение о прове-
дении проверки. В рамках нашей ВНП могут быть 
проверены 3 календарных года: 2023, 2022 и 2021 
годы, т.е. срок включает в себя период до 01.01. 

2021 г. За рамки этой даты налоговым органам не 
дозволяется выходить.

В юридическом сообществе возникали 
споры по поводу возможности включения в ука-
занный срок текущего года. А. В. Брызгалин ука-
зывает, что в соответствии с позицией Высшего 
арбитражного суда РФ от 2001 г [12]., норма 
абзаца 2 п. 4 ст. 89 НК РФ, определяющая прове-
ряемый период, «имеет своей целью установить 
ограничение сроков давности при определении 
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налоговым органом периода прошлой деятельно-
сти налогоплательщика, который может быть 
охвачен проверкой, и не содержит запрета на 
проведение проверок налоговых периодов теку-
щего календарного года». [7] Хотя указанное 
решение ВАС РФ утратило силу, суды продол-
жают руководствоваться таким подходом. Так, 
если в нашем примере решение о проведении 
ВНП вынесено 25.07.2024 г., то ею может быть 
охвачены в том числе и шесть месяцев 2024 г. Но 
это касается только тех налоговых периодов, 
которые к указанной дате уже истекли, например, 
для НДС  и акцизов (но данное правило нельзя 
применять к налогам у которых налоговый период 
составляет календарный год, например, налог на 
прибыль).

Далее используя прием объединения, нало-
жим на график сроки давности привлечения к 
ответственности за совершение налогового пра-
вонарушения из ст. 113 НК РФ. Проработаем эти 
сроки.

При преподавании дисциплины «Налоговое 
право» прием дробления применяем при изуче-
нии темы «Ответственность за нарушение нало-
гового законодательства». Точнее при изучении 
норм статьи 113. «Срок давности привлечения к 
ответственности за совершение налогового пра-
вонарушения».

В п. 1 указанной статьи установлено, что 
лицо не может быть привлечено к ответственно-
сти за совершение налогового правонарушения, 
если со дня его совершения либо со следующего 
дня после окончания налогового (расчетного) 
периода, в течение которого было совершено это 
правонарушение, и до момента вынесения реше-
ния о привлечении к ответственности истекли три 
года (срок давности).

Первый этап дробления состоит в том, 
чтобы выделить два варианта расчета сроков:

1 - со дня совершения правонарушения;
2 - со следующего дня после окончания 

налогового (расчетного) периода, в течение кото-
рого было совершено это правонарушение.

На втором этапе «раздробим» сроки вари-
анта 2.

В Налоговом кодексе РФ предусмотрено 3 
вида налоговых периодов: календарный месяц, 
квартал и календарный год, т.е. появляются 3 
подварианта расчета сроков:

2А – для календарного месяца;
2Б – для квартала;
2 В – для календарного года.
Для варианта1 получаем следующий график 

(рисунок 2):

Рис. 2

Итак, срок давности привлечения к ответ-
ственности за совершение налоговых право- 
нарушений составляет три года и включает в  
себя временной промежуток с 27.11.2024 г.  
до 27.11.2021 г. В данном случае три года рассчи-
тываются в соответствии с нормами ст. 6.1 НК 
РФ.

Отметим, что срок давности привлечения к 
ответственности за совершение налоговых пра-

вонарушений включается в период, который 
можно охватить ВНП.

Считая, что указанный расчет сроков явля-
ется основным или «базовым», запомним кон-
трольную дату 21.11.21 г., от которой будем 
отталкиваться при исчислении сроков по вари-
анту 2.

Для подварианта 2А график выглядит сле-
дующим образом (рисунок 3):
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 Рис. 3

Дата 21.11.21 г. находится в календарном 
месяце ноябрь. Тогда по правонарушениям, кото-
рые налогоплательщик совершил в налоговом 
периоде «календарный месяц» с 01.11.2021 г. по 
30.11.2021 г. срок давности привлечения к ответ-
ственности за совершение налоговых правонару-

шений начинается с 01.12.2021 г. и закончится 
уже 01.12.2024 г. Фактически указанный срок 
давности будет охватывать 3 года и 1 месяц.

Для подварианта 2Б график выглядит сле-
дующим образом (рисунок 4):

Рис. 4

Дата 21.11.21 г. находится в четвертом квар-
тале 2021 г. По правонарушениям, которые нало-
гоплательщик совершил в налоговом периоде 
«квартал», а это - с 01.10.2021 г. по 31.12.2021 г., 
срок давности привлечения к ответственности за 
совершение налоговых правонарушений начина-

ется с 01.01.2022 г. и закончится уже 01.01.2025 г. 
Фактически для нашего примера указанный срок 
давности будет охватывать 3 года и 1 квартал.

Для подварианта 2В график выглядит сле-
дующим образом (рисунок 5):
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Рис. 5

Дата 21.11.21 г. находится в календарном 
году 2021 г. Тогда по правонарушениям, которые 
налогоплательщик совершил в налоговом пери-
оде «календарный год» [13] с 01.01.2021 г. по 
31.12.2021 г. срок давности привлечения к ответ-
ственности за совершение налоговых правонару-
шений начинается с 01.01.2022 г. и закончится 
уже 01.01.2025 г. Фактически указанный срок 
давности будет охватывать 3 года и 1 календар-
ный год, то есть 4 года.

Для налогов, имеющих налоговый период 
календарный год сроки по ВНП и по привлечению 
к ответственности за совершение налоговых пра-
вонарушений совпадают, как говорится «тютелька 
в тютельку» в точке с датой 01.01.2021 г. То есть 
мы имеем четко выверенные и точно рассчитан-
ные сроки. Для нашего примера ВНП охватывает 
точно (и только!) такой период, в течение кото-
рого предусмотрена возможность привлечения 
нарушителя к ответственности за совершение 
налоговых правонарушений.

Таким образом, методы дробления и объе-
динения в юридическом образовании играют 
важную роль, позволяя студентам не только углу-
бленно анализировать правовые нормы и судеб-
ную практику, но и формировать целостное пред-
ставление о правовых явлениях. Их применение 
наиболее эффективно в рамках интерактивных 
методик, таких как кейс-метод, работа с судеб-
ными прецедентами и моделирование юридиче-
ских процессов. [8] Включение данных методов в 
образовательные программы юридических вузов 
способствует развитию аналитического и крити-
ческого мышления, помогает структурировать 
юридическую информацию и находить нестан-
дартные решения, что делает подготовку буду-
щих юристов более качественной и практико-о-
риентированной [9].

Примером применения метода дробления в 
налоговом праве является анализ сроков давно-
сти, установленных ст. 113 НК РФ. В соответствии 
с вышеуказанной нормой срок давности привле-
чения к ответственности составляет три года. В 
нашем случае целесообразно применить метод 
дробления сроков. Такой подход позволяет 
глубже понять механизмы правоприменения и 
учитывать возможные риски при защите интере-
сов налогоплательщиков.

Метод объединения можно эффективно 
применять при анализе сроков, установленных 
ст. 89 Налогового кодекса РФ, которая регули-
рует сроки по глубине охвата ВНП и ст. 113 НК 
РФ, устанавливающей сроки давности привлече-
ния к ответственности за совершение налоговых 
правонарушений. В нашем случае объединение 
позволяет рассматривать эти сроки в совокупно-
сти, учитывая их взаимосвязь и влияние на дей-
ствия налогоплательщика. Также, например, объ-
единение сроков камеральной и выездной нало-
говых проверок может дать более целостное 
системное представление о налоговом контроле 
и его последствиях для бизнеса. Такой анализ 
помогает студентам выявлять общие закономер-
ности в правоприменении, а также предлагать 
обоснованные рекомендации по оптимизации 
налоговых процедур.
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