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ДЕЛУ В УГОЛОВНОМ ПРОЦЕССЕ

Аннотация. В данной статье действительно важно акцентировать внимание на разли- 
чиях и взаимосвязи понятий «судебное решение» и «приговор суда». Судебное решение в 
целом охватывает любые решения, принимаемые судом, включая гражданские, администра-
тивные и уголовные дела. Приговор же суда является специфическим видом судебного реше-
ния, относящимся исключительно к уголовному процессу и касающимся уголовной ответ-
ственности.
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Annotation. In this article, it is really important to focus on the differences and the relationship 
between the concepts of “court decision” and “court verdict.” The judgment generally covers any 
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court is a specific type of court decision related exclusively to criminal proceedings and concerning 
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Статья 118 Конституции РФ действи-
тельно подчеркивает исключительное 

право судов на осуществление правосудия, что 
является основополагающим принципом право-
вого государства [1]. Это право обеспечивает 
независимость судебной власти и гарантирует 
защиту прав и свобод граждан.

Приговор суда является не только итогом 
судебного разбирательства данного дела по 
существу, но и основным элементом в системе 
правосудия. Законность, обоснованность и спра-
ведливость вынесенного судом приговора имеют 
основное значение, которые формируют благо-
приятное отношение общества к самой судебной 
системе. К представителям судебной системы 
предъявляются высокие требования к качеству 
вынесенного приговора, в соответствии с уголов-
но-процессуальным кодексом (УПК РФ), направ-
ленные на исключение ошибок и злоупотребле-
ний, что способствует укреплению правопорядка.

Также необходимо отметить, что в резуль-
тате вынесения обоснованного и мотивирован-
ного приговора дают возможность сторонам 
понимать логику принятых судебных решений, 
которые позволяют возможность обжалования 
вынесенных решений, в случае несогласия с 
ними, что не только гарантирует права участни-
ков уголовного судопроизводства, но и повышает 
общую правосознательность в обществе.

Несомненно, в целях более эффективной 
защиты прав личности необходима прочная нор-
мативно-правовая база в связи с чем возникает 
потребность в постоянном совершенствовании 
Уголовно-процессуального кодекса, исходя из 
изменений как в обществе, так и в международ-
ных стандартах.

Ключевую роль в обеспечении справедли-
вости и законности в обществе играет независи-
мый и беспристрастный суд, и проводимые 
реформы необходимо направлять на укрепление 
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демократических принципов и гармонизацию 
уголовного законодательства с европейскими 
стандартами, что позволит создать наиболее 
эффективную систему уголовного правосудия.

Как мы отметили, основным индикатором 
правосудия является качество принимаемых 
судебных решений, и что немаловажно, любой 
выносимый судебный акт должен не только быть 
законным и обоснованным, что обеспечить дове-
рие к судебной системе. Важно также учитывать, 
что специфика уголовного процесса требует 
более детального подхода к терминологии и 
определению судебных актов, что подчеркивает 
уникальность этой области права.

УПК РФ дает определение понятию приго-
вора и порядка вынесения постановления. Опре-
деление понятия приговора, данное в п. 28 ст. 5 
УПК РФ, «содержит основные признаки приго-
вора, которые характеризуют его содержание 
как итоговое решение по уголовному делу в суде» 
[2]. 

По утверждению некоторых ученых-процес-
суалистов в понятие «приговор» необходимо 
включить моменты процедуры вынесения приго-
вора, т.е. обозначить, что «приговор — это реше-
ние, вынесенное судом, на основе разбиратель-
ства доказательств, представленных в суде, а 
также, что данный процессуальный документ 
постановлен в совещательной комнате» [3]. 

Другие же предлагают подчеркнуть, что 
приговор - окончательное судебное решение, 
обладающее силой закона. Третьи же считают 
необходимым указать, что «приговор - это реше-
ние о виновности или невиновности подсудимого 
в совершении преступления, по обвинению в 
котором он предан суду» [6].

Приговор — решение, вынесенное судом в 
судебном заседании по вопросу о виновности 
или невиновности подсудимого и о назначении 
ему наказания либо об освобождении его от 
наказания по результатам разбирательства в 
первой или апелляционной инстанции (п. 28 ст. 5 
УПК РФ).

Судебный приговор является окончатель-
ным ответом на основной вопрос уголовного 
дела, ставший предметом судебного рассмотре-
ния.

Приговор является основным правоприме-
нительным актом, процедура постановления 
которого наделяется особыми процессуальными 
правилами (тайна совещания судей при поста-
новлении приговора; вопросы, подлежащие раз-
решению при постановлении приговора).

Приговор суда должен быть законным, обо-
снованным и справедливым.  Приговор призна-
ется законным, обоснованным и справедливым, 
если он постановлен в соответствии с требовани-
ями настоящего Кодекса и основан на правиль-
ном применении уголовного закона.

Законность, справедливость и обоснован-
ность приговора суда, это три понятия, на кото-
рых держится правосудие, и нарушение хотя бы 
одного из них, приговор считается неправосуд-
ным и подлежит отмене.

Приговор суда должен учитывать не только 
юридические, но и моральные аспекты. Он дол-
жен быть соразмерным тяжести преступления и 
личности виновного, а также учитывать обстоя-
тельства дела. Справедливость приговора подра-
зумевает, что наказание чрезмерно суровым либо 
чрезмерно мягким [2].

При постановлении приговора суда в сове-
щательной комнате разрешаются вопросы в 
соответствии со ст. 299 УПК РФ.

Приговор суда состоит из трех частей: 
вводной, описательно-мотивировочной и резо-
лютивной.

В вводной части приговора указывают 
место и время провозглашения приговора, дан-
ные о составе суда и участниках процесса. Также 
указывают данные подсудимого и часть, пункт и 
статью Уголовного кодекса РФ, которые он нару-
шил.

В описательно-мотивировочной части при-
говора судьи излагают суть предъявленного 
обвинения и мотивы, по которым они приняли 
окончательное решение.

В соответствии со ст. 273, суд проводит 
судебное следствие, целью которой является 
установление обстоятельств, подлежащих дока-
зыванию по уголовному делу. 

Суд при рассмотрении РФ уголовного дела 
по существу не относится ни к стороне обвине-
ния, и ни к стороне защиты: основная задача - 
справедливое рассмотрение дела. 

Приговором называется вынесенное судом 
именем РФ решению по уголовному делу о вино-
вности либо невиновности подсудимого в совер-
шении инкриминированного деяния. 

Согласно ст. 296 УПК РФ суд постановляет 
приговор именем РФ, что определяет его значе-
ние как важнейшего акта правосудия.
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